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STANOVISKO K VYHODNOCENÍ VLIVŮ ÚZEMNĚ PLÁNOVACÍ DOKUMENTACE 

NA ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ – ZMĚNA Č. 1 ÚZEMNÍHO PLÁNU DLOUHÁ BRTNICE 

dle §10g a § 10i zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně 

některých souvisejících zákonů, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon“) 

Krajský úřad Kraje Vysočina, odbor životního prostředí a zemědělství (dále jen „KrÚ Kraje 
Vysočina, OŽPZ“), jako příslušný úřad dle § 22 písm. d) zákona, obdržel návrh Změny č. 1 
Územního plánu Dlouhá Brtnice včetně Vyhodnocení vlivů návrhu územního plánu na životní 

prostředí (dále také „Vyhodnocení SEA“). 

I. IDENTIFIKAČNÍ ÚDAJE 
 
Název koncepce: Změna č.1 Územního plánu Dlouhá Brtnice 

Charakter a rozsah 
koncepce: 

Změna č.1 Územního plánu Dlouhá Brtnice řeší následující návrhové plochy: 

k. ú. Dlouhá Brtnice - T.1 BH, Z.13 BV, Z.22 BV, koridory CNU.1 a CNU.2,  
LBK .11 a LBK.8  

Umístění koncepce: kraj: Kraj Vysočina 
obec: Dlouhá Brtnice   
k.ú.: Dlouhá Brtnice  

Předkladatel koncepce: Magistrát města Jihlava, stavební úřad, oddělení územního plánování, IČO:  
002 86 010, Masarykovo náměstí 1, 586 01 Jihlava. 

Zpracovatel koncepce (ÚP):  Urbanistické středisko Jihlava, IČO: 463 44 314, Matky Boží 11, 586 01 
Jihlava 
 

Zpracovatel 
Vyhodnocení SEA: 

Mgr. Jana Švábová Nezvalová, Jacobs Clean Energy, s.r.o., 
IČO: 262 11 564 Křenová 58, 602 00 Brno  (držitelka autorizace dle § 19 
zákona). 
 

Váš dopis značky/ze dne Číslo jednací Vyřizuje/telefon Datum 

Č.j.: MMJ/SÚ/145652/2025-FeJ 
Sp.zn.: MMJ/SÚ/11444/2022 
19. 5. 2025 

KUJI 50311/2025 
OZPZ 777/2016 

Jan Stříteský 
564 602 509 

5. 6. 2025 

 
 
Dle rozdělovníku: 
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II. PRŮBĚH POSUZOVÁNÍ 

KrÚ Kraje Vysočina OŽPZ jako příslušný úřad uplatnil v rámci k Návrhu zprávy o uplatňování 
včetně návrhu obsahu změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice  a doplněném obsahu změny č. 1 ÚP Dlouhá 
Brtnice, požadavek na Vyhodnocení SEA a to z důvodu střetu funkčních ploch s rozdílným 
funkčním využitím (dne 11. 4. 2022 pod č.j. KUJI 33202/2022 a dne 7. 9. 2023 č.j. KUJI 
85361/2023). Tento požadavek byl na základě rozhodnutí zastupitelstva (ze dne 4. 10. 2023) 
přehodnocen a příslušný úřad svůj požadavek přehodnotil a Vyhodnocení SEA dále nepožadoval 
(dne 10. 11. 2023 pod č.j. KUJI 104235/2023). Na základě úřední činnosti dotčeného orgánu 
ochrany přírody (KrÚ Kraje Vysočina, OŽPZ) v rámci doručené dokumentace (dne 3. 6. 2024) k 
veřejnému projednání změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice, obdržel příslušný úřad informaci o 
koridorech, pro které v rámci pořizování změny č.1 ÚP Dlouhá Brtnice nebylo vydáno stanovisko 
SEA. Příslušný úřad na základě nově zjištěných skutečností v rámci pořizované změny č. 1 ÚP 
Dlouhá Brtnice požadoval v  rámci svého stanoviska ze dne 26. 7. 2024 (č.j. KUJI 70171/2024; 
OŽPZ  777/2016) vydaného k návrhu územního plánu pro veřejné projednání změny č. 1 Dlouhá 
Brtnice zpracování Vyhodnocení SEA. Na základě žádosti o stanoviska k rozšíření obsahu změny 
č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice ze dne 16. 9. 2024 vydal dne 2. 10. 2024 stanovisko č.j. KUJI 88228/2024; 
OZPZ 777/2016, kde vznesl požadavek na Vyhodnocení SEA.  
 
V souladu s ustanovením § 10i zákona pro zpracování Vyhodnocení SEA stanovil KrÚ Kraje 
Vysočina OŽPZ jako příslušný úřad dle zákona následující požadavky pro řešení 
předpokládaných problémů a střetů zájmů z hlediska vlivů na životní prostředí v širším dotčeném 
území: 
 vyhodnotit dopad na vysoce chráněnou zemědělskou půdu zejména v souvislosti s případným 

využitím půd nižší třídy ochrany, reálné potřeby zastavitelných ploch a využití zastavěného 
území (proluky, nezastavěné pozemky, využití brownfields), 

 vyhodnotit dopad na volnou krajinu z hlediska dotčení významných krajinných prvků, 
krajinného rázu, refugií zvláště chráněných druhů, dopadu na ÚSES, dopad na kvalitu půdy a 
její využívání, 

  vyhodnotit nadmístní význam koridorů CNU.1 a CNU.2 a soulad se Zásadami územního 
rozvoje Kraje Vysočina v platném znění, 

 vyhodnotit vliv na krajinný ráz, dálkové pohledy, včetně souvislostí se Strategií ochrany 
krajinného rázu Kraje Vysočina (2024), 

 vyhodnotit vizuální ovlivnění siluety sídla (obce Dlouhá Brtnice) a území sousedních obcí s 
ohledem tzv. nadmístní význam větrných elektráren, 

 zpracovat migrační studii, vyhodnotit střet návrhových koridorů s migračním územím velkých 
druhů savců (Jev A036b), 

 vyhodnotit možné kumulativní vlivy připravovaných záměrů větrných elektráren a stávajících 
větrných elektráren, 

 vyhodnotit vliv větrných elektráren na avifaunu a letouny (netopýry), zpracovat digitální model 
terénu pro širší okolí a vyhodnotit dálkové pohledy a vliv na krajinný ráz, a to v souvislosti 
umožněním koridorů pro obnovitelné zdroje energie, zejména větrné elektrárny, 

 předložit a vyhodnotit fotky dálkových pohledů s koridory pro umístění větrných elektráren a 
to jak z území obce Dlouhá Brtnice, tak dálkových pohledů z širšího okolí, na základě 
digitálního modelu terénu, 
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 vyhodnotit dopad na vysoce chráněnou zemědělskou půdu zejména v souvislosti s případným 
využitím půd nižší třídy ochrany, reálné potřeby zastavitelných koridorů a využití zastavěného 
území (proluky, nezastavěné pozemky, využití brownfields), 

 vyhodnotit vliv umístění výstavby na změnu odtokových poměrů v území zejména z důvodu 
zastavění území zpevněnými koridory většího rozsahu.  
 

KrÚ Kraje Vysočina, OŽPZ, příslušný dle § 77a odst. 4 písm. o) zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně 
přírody a krajiny, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon o ochraně přírody a krajiny“) ve 
smyslu § 45i odst. 1 zákona o ochraně přírody a krajiny uvedl v rámci stanoviska orgánu ochrany 
přírody, vydaném dne 11. 4. 2022 pod č.j. KUJI 33202/2022 a v doplnění obsahu změny dne 7. 9. 
2023 č.j. KUJI 85361/2023, že řešení předloženého návrhu Zprávy o uplatňování Územního plánu 
Dlouhá Brtnice, včetně návrhu obsahu Změny č. 1 Územního plánu Dlouhá Brtnice nebude mít 
významný vliv na příznivý stav předmětu ochrany nebo celistvost evropsky významné lokality.  
Obdobně KrÚ Kraje Vysočina OŽPZ uvedl ve svém stanovisku k návrhu doplněného obsahu 
změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice ze dne 2. 10. 2024 stanovisko č.j. KUJI 88228/2024; OZPZ 
777/2016. 
 
Posouzení vlivů koncepce na životní prostředí bylo zpracováno přiměřeně v rozsahu přílohy 
stavebního zákona. Vyhodnocení SEA bylo zpracováno v únoru 2025. 
 
Pořizovatel oznámil pořizování Zprávy o uplatňování Územního plánu Dlouhá Brtnice, včetně 
návrhu obsahu Změny č. 1 Územního plánu Dlouhá Brtnice dle § 55a zákona č. 183/2006 Sb., o 
územním plánování a stavebním řádu (ve znění před účinností zákona č. 283/2021 Sb.), dne 15. 
3. 2023 (č. j.: MMJ/SÚ/43434/2022-FeJ; spis. zn.: MMJ/SÚ/11444/2022). Veřejné projednání 
návrhu Změny č. 1 ÚP proběhlo dne 22. 7. 2024 zkráceným postupem dle zákona č. 183/2006 
Sb. Vzhledem k nenaplnění požadovaných úkonů (zejména chybějícím stanoviskům k 
vymezeným koridorům CNU.1 a CNU.2) dle nové právní úpravy (zákon č. 283/2021 Sb., stavební 
zákon), bylo pořizování Změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice zastaveno rozhodnutím Odboru územního 
plánování Krajského úřadu Kraje Vysočina dne 9. 9. 2024 (č. j. KUJI 80204/2024 OUP 278/2024 
Ry-4). Současně byla stanovena lhůta pro zjednání nápravy do 31. 12. 2024. Dne 16. 9. 2024 
pořizovatel požádal o rozšíření obsahu Změny č. 1 o koridory CNU.1 a CNU.2 (č. j.: 
MMJ/SÚ/231799/2024-FeJ; spis. zn.: MMJ/SÚ/11444/2022). Dne 6. 1. 2025 pořizovatel 
informoval, že náprava při pořizování Změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice byla zjednána (č. j.: 
MMJ/SÚ/4702/2025-FeJ; spis. zn.: MMJ/SÚ/11444/2022). Sloučené společné jednání a veřejné 
projednání Změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice se uskutečnilo dne 16. 4. 2025 v souladu se zákonem 
č. 283/2021 Sb. Předmětem řízení byly mimo jiné i výzvy dotčeným orgánům k uplatnění 
stanovisek a sousedním obcím k uplatnění připomínek, včetně stanovení lhůt pro jejich podání.  
Dne 19. 5. 2025 požádal pořizovatel o vydání stanoviska k vyhodnocení SEA návrhu Změny č. 1 
Územního plánu Dlouhá Brtnice a k vyhodnocení jeho vlivů na udržitelný rozvoj území, a to na 
základě obdržených stanovisek a připomínek (č. j.: MMJ/SÚ/145652/2025-FeJ; spis. zn.: 
MMJ/SÚ/11444/2022; doručeno dne 19. 5. 2025). 
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III. ZHODNOCENÍ STÁVAJÍCÍCH A PŘEDPOKLÁDANÝCH VLIVŮ NA ŽIVOTNÍ 
PROSTŘEDÍ ZPRACOVATELEM VYHODNOCENÍ SEA 

Pro samotné hodnocení územního řešení předkládané územně plánovací dokumentace (dále jen 
„ÚPD“) byly sestaveny hodnotící tabulky, které představují matici multikriteriální analýzy 
jednotlivých složek a témat životního prostředí a veřejného zdraví, reprezentované 
prostřednictvím referenčních cílů ochrany životního prostředí a veřejného zdraví versus dílčí 
navrhovaná opatření, rozvojové lokality, zastavitelné plochy a koridory, resp. podmínky využití 
ploch (regulativy). Jednotlivé plochy změn – rozvojové lokality, návrhové plochy a koridory 
dopravní a technické infrastruktury v rámci jejich podmínek využití byly konfrontovány se 
sledovanými složkami a kritérii a na základě expertního úsudku zpracovatelského týmu jim byly 
přiřazeny hodnoty. Následně byly hlavní charakteristiky vlivu posuzovaného návrhu na životní 
prostředí jako celek okomentovány, a to zejména při identifikovaném negativním vlivu, resp. při 
zjištění kumulativních či synergických vlivů, včetně návrhu minimalizačních, resp. kompenzačních 
opatření a způsobu, jak byly do návrhu změna č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice zapracovány. 
 
Vyhodnocení ovlivnění jednotlivých složek životního prostředí:  
 
Ovzduší 
Návrh změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice  nepočítá s umístěním rozsáhlejších průmyslových či jiných 
zdrojů znečištění, které by mohly představovat významný emisní či pachový zdroj ve vztahu ke 
stávající nebo navrhované obytné zástavbě. 
 
Vzhledem k současnému využití území a předpokládanému způsobu vytápění v budoucí zástavbě 
(zejména individuální vytápění v rodinných domech) se nepředpokládá překročení imisních limitů 
ani zhoršení kvality ovzduší v důsledku realizace návrhu. 
 
Kumulativní ani synergické vlivy na znečištění ovzduší ve vztahu k jiným záměrům nebo 
územnímu rozvoji nebyly identifikovány. 
 
Klima 
Změna územního plánu negeneruje významné vlivy na mikroklimatické charakteristiky území. 
 
Lze očekávat pouze omezený zásah do vzrostlé zeleně, který nebude mít podstatný dopad na 
lokální mikroklima. Naopak, návrh předpokládá výsadbu trvalé krajinné zeleně v nově 
vymezených plochách, což může mít pozitivní efekt z hlediska klimatu v širším územním  kontextu. 
 
Půda, ZPF a PUPFL 
Navrženo je pouze jedno nové zastavitelné území pro bydlení navazující na zastavěné území 
obce, s celkovou výměrou 0,1216 ha zemědělské půdy v páté třídě ochrany. Dále je vymezena 
přestavbová plocha stávajícího nevyužitého areálu, bez nového záboru ZPF. 
 
V návrhu změny nejsou kvantifikovány dočasné záborové plochy ZPF pro umístění větrných 
elektráren (dále také „VTE“); odhadem lze předpokládat zábor přibližně 900 m² na jednu patku 
stožáru, celkově maximálně osm VTE, přičemž dotčené mohou být půdy I. až V. třídy ochrany. 
 
Lesní pozemky zůstávají změnou územního plánu nedotčeny. Návrh nevykazuje kumulativní ani 
synergické vlivy. 
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Zábory ZPF jsou situovány v přímé návaznosti na stávající zastavěná území, bez expanze do 
otevřené krajiny. Koridory pro VTE mají v souhrnu mírně negativní, avšak časově omezený vliv 
na ZPF. Změna územního plánu nenarušuje organizaci půdního fondu ani významně neovlivňuje 
odtokové či hydrologické poměry v území. 
 
Horninové prostředí, surovinové zdroje a geologická rizika 
Návrh změny územního plánu nepředpokládá významné zásahy do morfologie terénu ani aktivity, 
které by významně ovlivnily geologickou stavbu podloží. 
 
Nejsou navrhovány rozsáhlé podzemní stavby ani jiné zásahy, které by mohly vést ke 
kumulativním či synergickým vlivům v této složce životního prostředí. 
Z hlediska dopadů na horninové prostředí, geologické podmínky a surovinové zdroje je návrh 
změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice  považován za akceptovatelný. 
 
Voda 
Změna č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice  rozšiřuje zastavitelné území o cca 0,12 ha pro individuální bydlení 
se zahradami, přičemž skutečně zastavěná plocha bude menší. Současně jsou vymezeny 
koridory pro umístění maximálně osmi větrných elektráren, které mohou vést k záboru přibližně 
0,72 ha ve volné krajině. Změna zároveň předpokládá dílčí rozšíření trvalé krajinné zeleně. 
Řešené území má významné zastoupení vegetačních prvků a není výrazně zatíženo efektem 
tepelného ostrova. 
 
Navržené zastavitelné plochy se nenacházejí v záplavovém území ve smyslu zákona č. 254/2001 
Sb., o vodách, v platném znění. Plochy a koridory rovněž nezasahují do ochranných pásem 
vodních zdrojů ani do chráněných oblastí přirozené akumulace vod (CHOPAV). V návrhu nejsou 
identifikovány plochy či záměry s potenciálem ohrožení kvality nebo množství podzemních či 
povrchových vod. 
 
Vzhledem k povaze změny ÚPD a zákonným požadavkům na hospodaření s dešťovými vodami 
se nepředpokládají negativní dopady na retenční schopnost území. Nebyly zjištěny vlivy na kvalitu 
vodních toků ani riziko plošného znečištění z průmyslových nebo zemědělských zdrojů. 
 
Flóra, fauna, ekosystémy a biologická rozmanitost 
Změna č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice  se vztahuje na celé správní území obce Dlouhá Brtnice. Z hlediska 
biotických složek krajiny jsou významné především koridory pro umístění větrných elektráren 
CNU.1 a CNU.2, které jsou situovány převážně na ornou půdu a otevřenou zemědělskou krajinu. 
Hodnotnější biotopy (nivy vodních toků, meze, remízky) se vyskytují pouze v dílčích částech 
území. Lesní porosty nejsou těmito koridory přímo dotčeny. 
 
Na základě dostupných průzkumů se jedná převážně o běžné biotopy kulturní krajiny. Koridory 
nejsou v kolizi s lokalitami výskytu chráněné flóry a z převážné části se vyhýbají hodnotnějším 
botanickým stanovištím, což je dáno intenzivním zemědělským využitím a souběhem se silniční 
infrastrukturou. 
 
Pro jednu VTE se předpokládá zábor cca 900 m². Konkrétní umístění v rámci koridorů umožňuje 
zohlednění místních podmínek a minimalizaci dopadů na vegetační prvky. Vlivy na biotu je však 
nutné ověřit podrobným biologickým průzkumem v navazujících fázích projektové přípravy. 
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 Koridor CNU.1 částečně zasahuje do lokálního biocentra LBC.3 a navazujícího biokoridoru 
LBK.3 v nivě potoka Lísek. V této souvislosti jsou navrženy podmínky využití území, které 
požadují respektování těchto krajinných struktur. 

 Koridor CNU.2 částečně zasahuje do drobných lesních celků ve východní části řešeného 
území. V této oblasti je stanovena povinnost respektovat plochy lesa a ochranné pásmo 30 m 
od jeho okraje. 

 
Na základě dostupných údajů lze identifikovat potenciálně mírně negativní vliv s lokálním 
dosahem a s možností spolupůsobení na zvláště chráněné druhy. Míra reálného ovlivnění bude 
záviset na konkrétním technickém řešení a lokalizaci v rámci koridorů a bude nutné ji prověřit 
podrobným biologickým hodnocením během projektové přípravy a následným monitoringem 
provozu. Klíčovým požadavkem zůstává dodržení ochranných vzdáleností od stanovišť citlivějších 
druhů. 
Návrh změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice je tedy z hlediska vlivů na biotické složky krajiny 
akceptovatelný za podmínky provedení biologického hodnocení koridorů CNU.1 a CNU.2 před 
konkrétním umístěním staveb větrných elektráren a návrhu odpovídajících minimalizačních 
opatření s ohledem na prostorové rozmístění, technické parametry a provoz zařízení. 
 
Ochrana přírody 
Plochy a koridory se změnou využití území obsažené v návrhu č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice  nezasahují 
do žádného zvláště chráněného území, lokalit soustavy Natura 2000, přírodních parků, 
památných stromů ani registrovaných významných krajinných prvků. Rovněž se v jejich blízkosti 
žádné takové prvky nenacházejí. Z hlediska ochrany přírody tak návrh změny č. 1 ÚP Dlouhá 
Brtnice nevytváří předpoklady přímého střetu se zvláště chráněnými hodnotami a je v tomto 
ohledu akceptovatelný. 
 
Krajina, kulturní dědictví a hmotné statky 
Navržené koridory pro umístění větrných elektráren představují stavby s výraznou výškovou 
dominancí. Z hlediska krajinného rázu je rozhodující zejména výška stožáru v ose rotoru (náboj) 
a průměr rotoru. Tyto rozměry určují celkovou výšku zařízení v tzv. horní a dolní úvrati. 
 
Za významné krajinné hodnoty je nutné považovat především: 
 charakteristické zalesněné horizonty (masiv Špičáku a navazující vrchy), 
 krajinné scenérie s významnými průhledy do uvažovaného prostoru, 
 cenné části krajiny a urbanizované struktury včetně: 
 historického jádra města Telč (UNESCO), 
 krajinných celků v údolí Třešťského potoka, Jihlavy, Jihlávky a Brtničky, 
 kompozic sídel s historickými dominantami (Brtnice, Třešť, Batelov, Horní Cerekev, Opatov),  
 komponovaných krajin a zámeckých areálů. 
 
V rámci širších pohledových vazeb je významný zejména pohledový horizont masivu Špičáku (ze 
západních směrů) a soubor náhorních poloh severně od Jihlavy. Potenciální ovlivnění těchto 
hodnot spočívá ve vzniku nových vizuálních vztahů, kdy mohou větrné elektrárny vstoupit do 
vizuální interakce s esteticky cennými partiemi krajiny. 
Koridory CNU.1 a CNU.2 byly navrženy s ohledem na minimalizaci vizuálního dopadu – 
směrování SV–JZ odpovídá kontextu již existujících VTE u Pavlova. Toto prostorové uspořádání 
lze považovat za minimalizační opatření již na úrovni návrhu ÚPD. 
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Přesto byl identifikován potenciálně mírně negativní vliv na krajinný ráz s regionálním dosahem, 
zejména v kontextu kumulativního spolupůsobení s existujícím záměrem VTE Pavlov a 
připravovaným větrným parkem Stonařov (který může mít výraznější dopady vzhledem k rozsahu, 
počtu a parametrům zařízení). 
Z hlediska vlivu na kulturní dědictví nebyl identifikován přímý zásah do nemovitých kulturních 
památek, avšak je třeba zohlednit vliv na obraz kulturně hodnotných sídel a komponovaných 
krajin. 
 
Návrh změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice je z hlediska vlivu na krajinu, hmotné statky a kulturní dědictví 
akceptovatelný za podmínky provedení podrobného hodnocení krajinného rázu na základě 
vizualizací a odborného posouzení v navazujících řízeních. Hodnocení musí zohlednit konkrétní 
technické řešení a rozmístění VTE v koridorech CNU.1 a CNU.2, včetně návrhu účinných 
minimalizačních opatření. 
 
Hluk a vibrace 
Změna č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice  vytváří územní předpoklady pro umístění větrných elektráren jako 
nových potenciálních zdrojů hlukové zátěže. Vlivy na obyvatelstvo a na ekosystémy bude nutné 
posoudit v navazujících řízeních, se znalostí konkrétních technických parametrů zařízení, 
aktuálního hlukového pozadí a s přihlédnutím ke kumulativnímu a synergickému působení dalších 
záměrů (VTE Pavlov, větrný park Stonařov, přeložka silnice I/38). 
 
Byl identifikován potenciálně mírně negativní vliv na obytné prostředí v severním okraji obce při 
silnici I/38, a to jak z hlediska stávající hlukové zátěže ze silniční dopravy, tak z hlediska budoucího 
synergického vlivu s VTE. 
 
Ve vztahu ke stávajícím obytným plochám v blízkosti silnice I/38 byl vymezen specifický 
požadavek na zastavitelnost (plochy Z.13), jehož znění bylo na základě Vyhodnocení SEA 
doplněno o hluková opatření. Návrh ÚPD nenavrhuje žádné rozsáhlé rozvojové plochy pro 
průmysl či dopravní infrastrukturu, které by samy o sobě byly významnými zdroji hluku. 
 
Vibrace ani jiné fyzikální vlivy, jako je např. stroboskopický efekt, nejsou v návrhu změny 
územního plánu generovány, případné riziko se váže pouze na samotný provoz větrných 
elektráren a bude řešeno při projektové přípravě. 
 
Navržena byla opatření k prevenci negativních vlivů v rámci SEA, která budou dále rozpracována 
při následné projektové přípravě – např. protihluková opatření, bariérová zástavba, orientace 
objektů vůči zdrojům hluku či úpravy na budovách. 
 
Při identifikaci potenciálně negativních vlivů byly zkoumány i možné kumulativní a synergické 
vlivy.  
 
Z hlediska posouzení kumulativních a synergických vlivů tak byly vzaty v úvahu především záměr 
přeložky I/38 jako obchvat Dlouhé Brtnice (západní obchvat) a stávající VTE Pavlov I. a II., spolu 
s potenciálním spolupůsobením záměru Koncepce území zelená Vysočina v oznámené variantě 
17 VTE (projektový záměr) Stonařov.  
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Identifikovány byly mírně negativní kumulativní vlivy z hlediska územního soustředění koridorů 
pro VTE a již exitujících VTE v Pavlově se zohledněním potenciálně připravovaného záměru 
Větrného parku ve Stonařově („Koncepce území Zelená Vysočina“), a to zejména z hlediska 
vizuálního spolupůsobení nových i stávajících technicistních dominant v území vůči pohodě 
bydlení a krajinnému rázu.  
 
Potenciálně mírně negativně spolupůsobit bude i synergický vliv s krátkodobým působením z 
hlediska spolupůsobení hlukové zátěže z provozu nových VTE ve vymezených koridorech a 
stávajícího provozu po I/38 v závislosti na umístění konkrétních staveb do doby přeložení sinice 
I/38 vůči nejbližším hlukově chráněným objektům v severní části zastavěného území při výjezdu 
I/38 z intravilánu. Naopak pozitivně spolupůsobit bude vymezení ploch změn v krajině a uplatnění 
koncepce rozvoje krajiny včetně vymezení ÚSES z hlediska koordinace a zvýšené ochrany 
environmentálně cenných segmentů krajiny spíše formálního charakteru.  
 
Jedná se o návrh změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice, jehož výsledný návrh je zpracován invariantně 
na základě prověření variantních možností a zvolení takové výsledné varianty řešení, která má 
nejmenší potenciálně negativní vlivy z hlediska limitů a hodnot přítomných v řešeném území. V 
průběhu prací na posuzované změně byly zvažovány dílčí variantní možnosti, které byly na 
základě podrobnějšího prověření a posouzení z hlediska rozsahu vlivů zejména na krajinný ráz a 
chráněné druhy živočichů v koordinaci s odborníky na danou problematiku upraveny ve zde 
předkládaný návrh změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice. Lze tedy srovnávat variantu nulovou, tj. stav 
vycházející ze současné situace v území tj. variantu platného územního plánu a variantu aktivní 
v optimalizované podobě předkládaného návrhu a její subvariantu aktivní maximální vyjadřující 
potenciál území pro umístění VTE. Pro doplnění uvádíme charakteristiky prověřované subvarianty 
aktivní maximální, obsahující koridory pro technickou infrastrukturu až pro 15 VTE v prostoru 
Dlouhé Brtnice s lokalizací VTE rovněž východně a jižně od obce. 
 
Zvažované variantní řešení koridorů CNU.1 a CNU.2  
Předmětem hodnocení jsou tři varianty rozvoje území: Varianta nulová (platný ÚP), Varianta 
aktivní optimalizovaná - 8 VTE (Změna č. 1 ÚP) a její Subvarianta aktivní maximální s 15 
VTE. Posouzení bylo provedeno napříč všemi složkami životního prostředí, včetně udržitelného 
rozvoje, zdraví obyvatelstva, biodiverzity, půdního a vodního prostředí, ovzduší, hluku, krajiny a 
kulturního dědictví. 
 
Celkové bodové hodnocení variant: Subvarianta aktivní maximální: 19 bodů; Varianta aktivní 
optimalizovaná: 15 bodů; Varianta nulová: 14 bodů. 
 
Z výše uvedeného vyplývá srovnatelné hodnocení varianty aktivní optimalizované a varianty 
nulové. Rozdíly mezi nimi jsou z hlediska rozvojových ploch a koridorů malé. Navzdory faktu, že 
zde posuzovaná koncepce bude mít potenciálně negativní vlivy na některé dílčí sledované 
charakteristiky, témata a složky životního prostředí, z hlediska porovnání dostupných možností se 
jeví jako realizovatelná, aniž by došlo k významnému střetu se sledovanými charakteristikami 
životního prostředí a veřejného zdraví za předpokladu realizace navržených opatření. 
 
U ostatních ploch, které byly posouzeny ve Vyhodnocení SEA byl identifikován pouze 
nevýznamný až nulový vliv, popřípadě pozitivní vliv. 
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IV. POPIS NAVRHOVANÝCH OPATŘENÍ PRO PŘEDCHÁZENÍ, SNÍŽENÍ NEBO 
KOMPENZACI VŠECH ZJIŠTĚNÝCH NEBO PŘEDPOKLÁDANÝCH ZÁVAŽNÝCH 
ZÁPORNÝCH VLIVŮ NA ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ 

V rámci Vyhodnocení SEA zpracovaného v únoru 2025 byl jako nejvýznamnější z potencionálně 
nepříznivých vlivů předkládané koncepce na životní prostředí vyhodnocen vliv na zemědělský 
půdní fond a krajinný ráz. Také zde byly navrženy požadavky k zapracování do návrhu Změny č.1 
Územního plánu Dlouhá Brtnice.  
 
Z.13 
Z hlediska hlukové zátěže upravit podmínku pro plochu Z.13 následovně: Výstavba chráněných 
prostorů dotčených případnou hlukovou zátěží z činnosti v navazujících zastavitelných plochách 
výroby a koridoru CNZ.Dk01b může být realizována po provedení takových opatření, která zamezí 
nebo budou eliminovat tuto zvýšenou hlukovou zátěž a všechny zjištěné negativní vlivy. (Jedná 
se o opatření minimalizující identifikované potenciálně mírně negativní vlivy z hlediska blízkosti 
vymezené plochy bydlení a návrhového koridoru pro umístění přeložky I/38.  
 
CNU.1 a CNU.2 
Při zastavování koridorů CNU.1 a CNU.2 prověřit konkrétní umisťované stavby prostřednictvím 
podrobného akustického posouzení zohledňujícího rovněž vliv I/38 a navrhnout minimalizační 
opatření z hlediska prostorového rozmístění, technických parametrů a provozu VTE. (Jedná se o 
opatření minimalizující identifikované potenciálně mírně negativní vlivy se synergickým 
spolupůsobením vyplývající z lokalizace, předmětu řešení a územního soustředění koridorů pro 
umístění VTE CNU.1 a CNU.2 a stávajícího koridoru I/38 do doby jejího přeložení. Podmínku je 
třeba propsat do výrokové části ÚP v podobě požadavku na rozhodování v území) 
 
Při zastavování koridorů CNU.1 a CNU.2 prověřit konkrétní umisťované stavby prostřednictvím 
podrobného biologického průzkumu a navrhnout minimalizační opatření z hlediska prostorového 
rozmístění, technických parametrů a provozu VTE. (Jedná se o opatření minimalizující 
identifikované potenciálně mírně negativní vlivy vyplývající z lokalizace, rozsahu a předmětu 
řešení koridorů pro umístění VTE CNU1 a CNU.2 a potenciálu ovlivnění životních podmínek 
některých zvláště chráněných druhů) 
 
Při zastavování koridorů CNU.1 a CNU.2 prověřit konkrétní umisťované stavby prostřednictvím 
podrobného hodnocení vlivu na krajinný ráz a navrhnout minimalizační opatření z hlediska 
prostorového rozmístění, technických parametrů a provozu VTE. (Jedná se o opatření 
minimalizující identifikované potenciálně mírně negativní vlivy s  kumulativním spolupůsobením 
vyplývající z lokalizace, předmětu řešení a územního soustředění koridorů pro umístění VTE 
CNU1 a CNU.2, stávajících VTE v Pavlově a připravovaných záměrů větrného parku ve Stonařově 
vůči pohodě bydlení v souvisejícím území.) 
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Popis navrhovaných opatření k jednotlivým složkám životního prostředí 
Ovzduší 

 V případě nutnosti kácení vzrostlých stromů provést adekvátní náhradní výsadbu. 
Hydrologické poměry 

 Minimalizovat podíl zpevněných povrchů. 
Horninové prostředí a nerostné zdroje 

 Nejsou navrhována žádná opatření.  
Fauna, fóra, ekosystémy 

 V rámci všech návrhových ploch je nezbytné v maximální možné míře zachovat stávající 
vzrostlou zeleň.  

Ochrana přírody a krajiny 

 Nejsou navrhována žádná opatření. 
Krajina, hmotný majetek, kulturní dědictví 

 Řešené území je územím s předpokladem výskytu archeologických nálezů. Ve smyslu 
zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů, je nutné 
zajistit podmínky jeho ochrany v rámci realizace staveb. 

Hluk 
 Při umisťování zdrojů hluku do území je třeba prokázat splnění hygienických limitů z 

hlediska hluku vůči nebližším hlukově chráněným objektům, resp. návrhovým plochám 
bydlení. Jedná se o opatření, která budou uplatněna v navazujících řízeních, protože jsou 
mimo podrobnost územního plánu, vyplývají však z charakteru záměrů, kterým je 
posuzovanou ÚPD dáván rámec, a požadavků zákona o posuzování vlivů na životní 
prostředí a o ochraně veřejného zdraví.  

Opatření z hlediska vlivů na veřejné zdraví 

 Doložit v EIA dalšího stupně projektové dokumentace efektivitu snížení expozici hluku, s 
ohledem na urbanistické řešení (dopravní řešení, bariérová zástavba, orientace 
umisťovaných hlukově chráněných prostor vůči převažujícím zdrojům hluku apod.). 

Opatření z hlediska vlivů na EVL  
 Nejsou navrhována žádná opatření. 

Opatření z hlediska kumulativních vlivů  
 Citlivě volit počet, rozmístění i technické parametry umisťovaných VTE. 
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V. VYPOŘÁDÁNÍ PŘIPOMÍNEK 

KrÚ Kraje Vysočina, OŽPZ společně se žádostí o stanovisko SEA obdržel stanoviska a 
připomínky k návrhu Změny č.1 Územního plánu Dlouhá Brtnice a k Vyhodnocení SEA. 
 
Připomínka vztahující se přímo k Vyhodnocení SEA: 
Business park DB s.r.o., IČO: 26972778, Nad Stanicí 74/7, Praha 6, Zástupce: Mgr. Matěj 

Potměšil, advokát, na základě plné moci z 28. 4. 2025). 
Dotčené pozemky: parc. č. 1612/37, 1612/61, 1710/1, 1710/25, 1710/29, 1710/30, 1710/40 v k. 

ú. Dlouhá Brtnice  

Podstata připomínky: Návrh změny č. 1 ÚP vymezuje koridory CNU.1 a CNU.2 pro umístění 
větrných elektráren (VTE), které zasahují nebo se nachází v bezprostřední blízkosti Pozemků 
vlastníka. Vlastník plánuje na Pozemcích realizovat komerční občanskou vybavenost a již podnikl 
kroky včetně vyjádření SÚ a souhlasu s odnětím ze ZPF. 

1. Nezákonný a nepřiměřený zásah do práv vlastníka: 
o Koridory zasahují do ploch Pozemků nebo se nacházejí ve vzdálenosti menší než 220 m, 

což odpovídá maximální výšce VTE. 
o Umístění VTE v této vzdálenosti je nepřiměřené a způsobuje funkční střet s využitím 

ploch OK (občanská vybavenost komerčního typu). 
2. Porušení principů územního plánování: 

o Porušení pravidla o vymezování ploch s ohledem na vzájemnou slučitelnost a 
charakter území (odkaz na zákon č. 183/2006 Sb., §18, §19, vyhlášku č. 501/2006 Sb., 
§3 odst. 3). 

o Nedodržení požadavku na proporcionalitu a přiměřenost opatření obecné povahy 

(odkaz na „pětistupňový test“ přezkumu dle NSS). 
o Argumentace i dle nového stavebního zákona č. 283/2021 Sb. (§38, §39), které 

zdůrazňují podporu udržitelného rozvoje a kvality vystavěného prostředí. 
3. Nedostatečné posouzení vlivů koridorů VTE: 

o V návrhu změny ÚP ani ve vyhodnocení SEA nebyly řádně posouzeny konkrétní vlivy 

na Pozemky vlastníka (hluk, vibrace, stroboskopický efekt apod.). 
o SEA posuzuje stroboskopický efekt pouze vůči zastavěnému území obce, nikoli vůči 

blízkým plochám OK. 
o Požadavek vlastníka, aby bylo provedeno řádné posouzení všech relevantních vlivů 

i vůči jeho pozemkům. 
4. Mezinárodní srovnání – precedentní praxe z Rakouska: 

o V Rakousku není větrná elektrárna obvykle umístěna blíže než 1,5–3násobek výšky VTE 
od průmyslových nebo obytných areálů. 

o V ČR by obdobný přístup měl být uplatněn z důvodu ochrany funkčního využití území a 
přiměřenosti zásahů. 
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Vypořádání připomínky  

Funkční střet s plochami občanské vybavenosti (OK): Části pozemků investora 

připomínkujícího jsou dle návrhu ÚP určeny pro rozvoj občanské vybavenosti komerčního typu, a 
tedy představují funkčně citlivé území, jehož využití by mohlo být v rozporu s provozem větrných 
elektráren. Potenciální negativní vlivy (hluk, vibrace, stroboskopický efekt) mohou v určité míře 
ovlivnit vhodnost a realizovatelnost záměrů na těchto pozemcích. Toto je podstatou vyhodnocení 
záměru EIA, nikoliv koncepce SEA. Tedy navazující fází hodnocení.  

Posouzení vlivů a princip přiměřenosti: Z hlediska procesů VVURÚ (Vyhodnocení SEA) byly 

vlivy větrných elektráren posouzeny především ve vztahu k zastavěnému území obce a 
krajinnému rázu. Byť je v dokumentaci zohledněna obecná ochranná vzdálenost 500 m od obytné 
zástavby, nebyly detailněji posouzeny vlivy na plochy občanské vybavenosti komerčního 
charakteru mimo zastavěné území, neboť plochy Z.15 a Z.16 jsou vymezeny pro komerční využití, 
bez předpokladu umístění chráněných prostor a trvalého bydlení. S ohledem na zásadu 
přiměřenosti a potřebu koordinace rozvoje různých funkcí území, že je na místě vyhodnotit úpravu 
vymezení koridorů CNU.1 a CNU.2, zejména tam, kde dochází ke konkrétnímu územnímu střetu 
s uvažovanými plochami OK. Toto je podstatou vyhodnocení záměru EIA, nikoliv koncepce SEA. 
Tedy navazující fází hodnocení.  

Ochranná vzdálenost 220 m: Požadovaná ochranný vzdálenost 220 m odpovídá výšce 

potenciální VTE a může být považována za minimální rozumnou hranici z hlediska stínového a 
vizuálního efektu. Tato vzdálenost ovšem není obecně stanoveným limitem v legislativě ČR a 
případné konkrétní umístění VTE bude nadále předmětem dalšího povolovacího procesu, včetně 
EIA a individuálního posouzení záměrů. 

Mezinárodní praxe: Argumentace zahraniční praxí (např. Rakousko) je relevantní v rámci 
srovnávacího kontextu, ale nemá přímý normativní dopad na rozhodování v podmínkách ČR. 
Nicméně lze připustit, že může sloužit jako inspirace při stanovení přiměřených ochranných 
vzdáleností, zejména v případě střetu více rozvojových záměrů. 

Vyhodnocení připomínek: připomínky jsou zejména charakteru majetko právního a nejsou tedy 
předmětem posuzování ani Vyhodnocení SEA.  

Ostatní připomínky nebo stanoviska neobsahují části uvádějící popř. přímo zpochybňující závěry 
Vyhodnocení SEA. S připomínkami či požadavky obdrženými k návrhu Změny č. 1 ÚP Dlouhá 
Brtnice, uvedenými ve vyjádřeních a stanoviscích, se pořizovatel územního plánu vypořádal v 
rámci Vyhodnocení výsledku projednání návrhu Změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice. S připomínkami 
či požadavky obdrženými k návrhu Změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice, uvedenými ve vyjádřeních a 
stanoviscích, se musí pořizovatel územního plánu vypořádat v další fázi řízení. V případě úpravy 
návrhu Změny č. 1 ÚP Dlouhá Brtnice si pořizovatel vyžádá stanovisko KrÚ Kraje Vysočina, OŽPZ 
dle zákona a stanovisko podle § 45i zákona o ochraně přírody a krajiny. KrÚ Kraje Vysočina, 
OŽPZ ve stanovisku uvede, zda má být upravený návrh posuzován z hlediska vlivů na životní 
prostředí. 
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VI. STANOVISKO 

 
KrÚ Kraje Vysočina, OŽPZ, jako příslušný dle § 22 písm. d) zákona, vydává na základě návrhu 
Změny č. 1 Územního plánu Dlouhá Brtnice a Vyhodnocení SEA, ve smyslu ustanovení § 10g a 
§ 10i zákona. 

SOUHLASNÉ STANOVISKO 
k návrhu Změny č.1 Územního plánu Dlouhá Brtnice za podmínek: 

 

Z. 13 BH - Výstavba chráněných prostorů dotčených případnou hlukovou zátěží z činnosti 
v navazujících zastavitelných plochách výroby a koridoru CNZ.Dk01b může být realizována po 
provedení takových opatření, která zamezí nebo budou eliminovat tuto zvýšenou hlukovou zátěž 
a všechny zjištěné negativní vlivy. Tuto úpravu je třeba zahrnout do výrokové části. 

 

CNU.1 a CNU.2: Při zastavování koridoru CNU.1 a CNU.2 prověřit konkrétní umisťované stavby 
prostřednictvím podrobného hodnocení vlivu na krajinný ráz, biologického hodnocení a 
akustického posouzení zohledňujícího rovněž vliv I/38 a navrhnout minimalizační opatření z 
hlediska prostorového rozmístění, technických parametrů a provozu VTE. Tento požadavek je 
třeba zahrnout do výrokové části. 
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Odůvodnění: 

Vyhodnocení SEA zpracovala Mgr. Jana Švábová Nezvalová, Jacobs Clean Energy, s.r.o., 
Křenová 58, 602 00 Brno (držitelka autorizace dle § 19 zákona). Ve Vyhodnocení SEA je uvedeno, 
že v rámci posouzení nebyly zjištěny žádné významné nepříznivé vlivy na životní prostředí a 
veřejné zdraví. Z hlediska kumulativního a synergického působení nemá územní plán významné 
negativní vlivy na životní prostředí. 
 
Z hlediska komplexního zhodnocení návrhu Změny č.1 Územního plánu Dlouhá Brtnice a 
vzhledem k současnému a výhledovému stavu jednotlivých složek životního prostředí a 
s přihlédnutím ke všem souvisejícím skutečnostem, lze konstatovat, že návrh změny č. 1 ÚP 
Dlouhá Brtnice bude akceptovatelný při uskutečnění výše uvedených podmínek, reflektující 
potencionální střety návrhových ploch a koridorů se složkami životního prostředí. 
Při určení výše uvedených podmínek vycházel KrÚ Kraje Vysočina, OŽPZ z  provedeného 
Vyhodnocení SEA. Komplexně bylo zhodnoceno ovlivnění krajinného rázu nově navrženými 
plochami a to dle Strategie ochrany krajinného rázu Kraje Vysočina, 2024. Na základ předběžného 
vyhodnocení vlivů na krajinný ráz a analýzy viditelnosti ze strany Mgr. Bukáčka, spolu s 
předběžným vyhodnocením vlivů na avifaunu ze strany Mgr. Radima Kočvary byly doporučeny 
opatření pro snížení negativních vlivů na krajinný ráz a zvláště chráněné druhy. Při hodnocení 
byly využity dostupné technologie: analýzy viditelnosti, vizualizace objektů, modelování terénu ve 
spojení se samotným zhodnocením navrhovaných ploch na místě a vyloučení potenciálního 
ovlivnění s kulturně historickými složkami.  
 
Na základě vyhodnocení vlivů návrhu změny územního plánu na životní prostředí a veřejné zdraví, 
včetně porovnání variant řešení, bylo konstatováno, že optimalizovaná aktivní varianta 
představuje přijatelný kompromis mezi rozvojovými záměry a ochranou životního prostředí. 
Přestože je tato varianta z hlediska environmentálního pilíře mírně nevýhodnější než nulová 
varianta (zejména z pohledu možného ovlivnění krajinného rázu, rušení druhů a potenciální 
hlukové zátěže), nezasahuje významné přírodní hodnoty a není v rozporu s limity využití území 
při splnění navržených opatřeních.  
 
Naopak maximální subvarianta byla během procesu posuzování vyhodnocena jako 
environmentálně nevhodná, neboť by vedla k významnému narušení krajinného rázu, zejména v 
pohledově exponovaných lokalitách, a k vyšší míře vlivů na biotu a akustické prostředí. V důsledku 
toho byla tato subvarianta odborně nedoporučena a v návrhu změny ÚP neuplatněna. 
V rámci optimalizované varianty byla navržena a do dokumentace zapracována opatření k 
minimalizaci negativních vlivů, včetně redukce rozsahu technické infrastruktury, stanovení 
podmínek využití území a specifikace požadavků pro rozhodování v navazujících správních 
řízeních. Tyto úpravy jsou považovány za dostatečné a efektivní s ohledem na předcházení, 
minimalizaci a kompenzaci zjištěných dopadů. 
 
Jiné požadavky na úpravu výrokové části z vyhodnocení vliv na udržitelný rozvoj území Změny č. 
1 ÚP Dlouhá Brtnice nevyplynuly, a to zejména z toho důvodu, že vlastní návrh koncepce 
obsahuje územní plánovací opatření, která na příslušné strategické úrovni umocňují snížení 
negativních vlivů na životní prostředí a veřejné zdraví. Jedná se jak o opatření vyjádřená graficky 
– tj. především vlastní vymezení a struktura ploch včetně vytvoření územních předpoklad pro 
realizaci dopravního systému a dopravního napojení rozvojových lokalit, koncepce krajiny a 
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veřejné občanské vybavenosti. Dále jsou to podmínky využití ploch definované v regulativech 
územního plánu a obecné podmínky např. z hlediska odkanalizování území a hospodaření s 
dešťovou vodou a legislativní požadavky na zástavbu, které budou uplatněny v navazujících řízení 
(především podmínky umisťování hlukové chráněných prostor, umístění dopravních staveb, resp. 
zdroje hlukové zátěže). 
 
S ohledem na výše uvedené skutečnosti a v návaznosti na odborná stanoviska (např. z hlediska 
krajinného rázu a vlivů na zvláště chráněné druhy) lze návrh změny ÚP v optimalizované variantě 
z hlediska vlivů na životní prostředí a veřejné zdraví doporučit k realizaci, a to za podmínky 
dodržení navržených zmírňujících a kompenzačních opatření. 
 

Mimo rámec tohoto stanoviska KrÚ Kraje Vysočina, OŽPZ upozorňuje, že dle § 10h zákona je 
předkladatel povinen zajistit sledování a rozbor vlivů schválené koncepce na životní prostředí 
a veřejné zdraví. Ukazatele pro sledování vlivů územně plánovací dokumentace na životní 
prostředí budou rámcově vycházet z kapitoly 10. Vyhodnocení SEA – Návrh ukazatelů 
pro sledování vlivu územně plánovací dokumentace na životní prostředí. Ukazatele je třeba 
definovat tak, aby umožnily vyhodnocovat využití krajiny, případně sledovat další jevy, které 
zpracovatel územního plánu, případně orgány obce, vyhodnotí jako důležité. Tyto ukazatele 
budou u postupného zastavování území řešeného v rámci územního plánu průběžně 
konfrontovány se stavem dalších složek životního prostředí v území a budou vyhodnoceny v rámci 
zprávy o uplatňování územního plánu. 
 
Zohlednění tohoto stanoviska v návrhu Změny č. 1 Územního plánu Dlouhá Brtnice je třeba řádně 
okomentovat v jeho odůvodnění v souladu se  zákonem č. 283/2021 Sb., stavební zákon, ve 

znění pozdějších předpisů (příloha č. 8). Závěrem KrÚ Kraje Vysočina, OŽPZ uvádí, že dle 
ustanovení § 10g odst. 4 zákona je schvalující orgán povinen zohlednit požadavky a podmínky 
vyplývající ze stanoviska ke koncepci, popřípadě pokud toto stanovisko požadavky a podmínky 
obsahuje a do koncepce nejsou zahrnuty nebo jsou zahrnuty pouze zčásti, je schvalující orgán 

povinen svůj postup odůvodnit. Zároveň je schvalující orgán dle ustanovení § 10g odst. 5 zákona 

odůvodnění dle § 10g odst. 4 zákona spolu se schválenou koncepcí povinen zveřejnit. 
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Poučení: 

Toto stanovisko vydané dle § 10g a § 10i zákona není rozhodnutím ve smyslu § 9 zákona 
č. 500/2004 Sb., správní řád, ve znění pozdějších předpisů a nelze se proti němu odvolat, rovněž 
nenahrazuje vyjádření dotčených správních úřadů ani příslušná povolení podle zvláštních 

předpisů. 

Obec Dlouhá Brtnice žádáme ve smyslu § 16 odst. 2 zákona o neprodlené zveřejnění tohoto 

stanoviska na své úřední desce. Doba zveřejnění na úřední desce je nejméně 15 dnů. Zároveň 

žádáme o zaslání písemného vyrozumění o dni vyvěšení stanoviska na úřední desce. 

 

 
Ing. Jan Stříteský  
úředník odboru životního prostředí a zemědělství 
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